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Stephen Remcke

Mit zehn Milliarden Mark und der Errich-
tung der Stiftung ,,Erinnerung, Verant-
wortung und Zukunft* will die Bundes-
regierung erreichen, daB in Zukunft zwar
immer noch an den Terror des National-
sozialismus erinnert wird, aber auch an
dessen ,,Wiedergutmachung”. Auf Ko-
sten der Opfer. Denen und ihren Ange-
hérigen bleibt auBer ihrer schrecklichen
Erinnerung wenig bis nichts - und das hat
Kontinuitit.

Wiedergutmachungsabsichten...

Schitzungsweise waren insgesamt 14-15
Millionen Menschen Opfer deutscher
Zwangsarbeit, allein 11-12 Millionen von
ihnen wurden als sog. OstarbeiterInnen
nach Deutschland verschleppt.!

Der ideologische Hintergrund und das
Ausmall der Zwangsarbeit war wie der
Holocaust selbst bis dato unvorstellbar
und demnach auch nicht vom positiven
Vélkerrecht umfafit. Dennoch verstie
der MiBbrauch und die Verschleppung
von Kriegsgefangenen wie Zivilpersonen
seinerzeit bereits gegen Art. 52 i.V.m. Art.
6 und 7 der Anlage der Haager Land-
kriegsordnung von 19072. Das Statut fiir
den Internationalen Militdrgerichtshof in
Niirmberg wertete die Zwangsarbeit im
nachhinein zudem gemal Artikel 6b und
6¢ als volkerrechtliches Verbrechen. Ein
Verbrechen, das zumindest Entschidi-
gung verlangte. Deutschland hat es bis
heute verstanden, einem GroBteil der
Opfer - den ehemaligen sog. Ostarbeiter-
Innen - diesen Anspruch zu verwehren.

Der Grundstein wurde 1953 bei den
Verhandlungen iiber die vélkerrechtliche
Regelung der Altschulden des Deutschen
Reiches, die zum Abschlufl des Londo-
ner Schuldenabkommens (LSA) fiihrten,
gelegt.’ Deutschland wurde durch Her-
mann Josef Abs vertreten. Ein Experte fiir
deutsche Angelegenheiten, koordinierte

er doch schon als Vorstandsmitglied der
Deutschen Bank die Finanzierung, Er-
richtung und Unterhaltung des firmen-
eigenen Konzentrationslagers der IG Far-
ben im Lagerkomplex Auschwitz. Er
stellte unmiBverstindlich dar, daf
Deutschland nicht bereit sei, zugleich die
Altschulden, die ,,Wiedergutmachung*
an Israel und die Jewish Claim Con-
ference sowie eventuelle Reparationen
aus dem Zweiten Weltkrieg zu begleichen
und hatte damit Erfolg: In Art. 5 Abs. 2
LSA wurde festgelegt, dal die Zahlung
jener Reparationen bis zum AbschluB ei-
nes endgiiltigen Friedensvertrages zu-
riickgestellt werde. Hierunter fielen auch
Anspriiche einzelner Biirgerlnnen der
iiberfallenen Staaten an Deutschland.

In Bezugnahme auf diese Klausel wur-
den geltend gemachte Anspriiche auslin-
discher ZwangsarbeiterInnen von bun-
desdeutschen Gerichten stets mit dem Ar-
gument zuriickgewiesen, das Vélkerrecht
geniefle Vorrang vor anderen Gesetzen,
es verbiete daher eine Anspruchspriifung.
Erst nach entsprechenden zwischenstaat-
lichen Vereinbarungen, also spitestens
mit einem Friedensvertrag, wiiren gege-
benenfalls individuelle Klagen gegen die
Bundesrepublik oder die Unternehmen
zuldssig.*

Im selben Jahr sollte noch eine weite-
re Schranke zur Verhinderung von Ent-
schddigungszahlungen in Form des
Bundesentschidigungsgesetzes (BEG)
errichtet werden. Bis 1969 konnten An-
trige nach dem BEG gestellt werden.®

§ 1 BEG sah Leistungen fiir Verfolgte
aus ,,rassischen”, religidsen und politi-
schen Griinden vor, die im Sinne des Ter-
ritorialprinzips deutsch, deutschstimmig
oder dem deutschen Sprach- und Kultur-
kreis angehorten (§ 4 BEG) und sich zu-
dem in der BRD oder dem befreundeten
westlichen Ausland aufhielten (§ 238a
BEG).

Zwangsarbeit galt nicht als entschi-
digungsfihig. Es sei denn, sie fand unter
haftdhnlichen und somit freiheitsent-
ziehenden Bedingungen statt — wie im-
mer auch dies zu differenzieren war (§ 43
Abs.3 BEG).

Als ,,rassisch* Verfolgte wurden ledig-
lich JiidInnen sowie Sinti und Roma an-
erkannt. Obgleich die osteuropiischen
Arbeiterlnnen im Sinne der nationalso-
zialistischen Rassenlehre entsprechend
diskriminiert wurden, galten sie als
»Nationalgeschidigte* gangigen Kriegs-
unrechts. Sie waren demnach nicht an-
spruchsberechtigt.

Das BEG schlof} somit séimtliche nicht-
deutsche und insbesondere osteuropii-
sche Menschen, die unter der Verfolgung
des Nationalsozialismus zu leiden hatten,
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aus seinen Leistungen aus. Deutsche
ZwangsarbeiterInnen erhielten ebenfalls
nichts. Fiir erwiesene KZ-Haft hingegen
gab es fiinf DM pro Tag.

Rechisfrieden

1990 wurde mit Abschluf des Zwei-Plus-
Vier-Vertrages nicht nur die deutsche Ein-
heit besiegelt, sondern — so die herrschen-
de Ansicht - zugleich auch der vom LSA
benannte Frieden mit Deutschland ge-
schlossen. Mogliche Reparationen wur-
den hierin nicht benannt. Nach deut-
schem Erachten gelten sie damit als end-
giiltig geregelt.

Zudem hat das Bundesverfassungsge-
richt 1996 in Bezug auf die Entschadi-
gungsfrage erklirt, dal volkerrechtliche
Verzichtserklirungen im allgemeinen
nicht individuelle Anspriiche hemmen
oder vernichten kénnen.®

Spitestens seitdem stand ehemaligen
ZwangsarbeiterInnen der Rechtsweg fiir
individuelle Klagen in der Bundesrepu-
blik offen. Das Biirgerliche Gesetzbuch
(BGB) bietet hierfiir erfolgversprechen-
de Anspruchsnormen. Die bundesdeut-
schen Gerichte haben es nahezu einheit-
lich erreicht, diesen Anspriichen keiner-
lei Geltung zu verschaffen.

Gemil § 823 BGB ist den Betroffe-
nen Schaden aus unerlaubter Handlung
gegen absolute Rechtsgiiter wie Leben,
Gesundheit, Freiheit usw. zu ersetzen, der
sich zumindest in der Auszahlung des
Differenzlohnes zu dem damaligen Ta-
riflohn ausdriicken muf.”

Die Anspriiche auf Schadensersatz ver-
jdhren nach drei Jahren. Die beklagten
Unternehmen berufen sich auf diese Fri-
sten und die Gerichte haben sie als an-
spruchshindernde Griinde akzeptiert.

Lediglich der Beginn jener Fristen wird
unterschiedlich festgelegt. Wihrend ei-
nige Gerichte sich zwischen dem letzten
Tag der Zwangsarbeit und dem Inkraft-
treten des Grundgesetzes entscheiden
wollen®, akzeptieren andere den Ab-
schluf} des Zwei-Plus-Vier-Vertrages vom
12.09.1990 als Fristbeginn® oder sogar
erst die Klarheit verschaffende Erkldrung
des Bundesverfassungsgerichts vom
13.05.1996".

Oft erfolgten MiBhandlungen der Ge-
fangenen durch die SS oder Angestellte
der Unternehmen, die erhebliche Ge-
sundheitsschidden verursachten. Allein
die Behandlung der ZwangsarbeiterInnen
lie keine Achtung der Menschenwiirde
mehr erkennen. Somit bestehen ebenfalls
Anspriiche auf Schmerzensgeld nach
§ 847 BGB, zumindest fiir die erhebli-
che Verletzung ihres Personlichkeits-
rechts.!” Doch auch hier gilt die Verjih-
rungsfrist von drei Jahren.

Zwangsarbeiterlnnen, die erstim Zuge
der o6ffentlich gewordenen Debatten um
Raubgold oder Zwangsarbeit davon er-
fahren haben, nun endlich Gerechtigkeit
einfordern zu kénnen, bleiben damit diese
Anspriiche seit spitestens Mitte Mai letz-
ten Jahres verwehrt. Dabei wird weder
die allgemeine politische wie persénliche
Lebenssituation der ehemaligen Zwangs-
arbeiterInnen in den vormaligen Ost-
blockstaaten beriicksichtigt noch die Tat-
sache, daf} die Auslegung des LSA ihnen
fast 40 Jahre den Rechtsweg versperrte.
Diesen Menschen, allesamt mittlerweile
im hohen Rentenalter, wird allerdings an-
heim gestellt, die unter den deutschen Ge-
richten offensichtlich héchst umstrittene
Frage der Fristberechnung beachten zu
miissen und sich gegebenenfalls rechtzei-
tig um kompetenten Rechtsbeistand hit-

ten kiimmern zu kén-
nen. Eine unter Beach-
tung des gesetzlichen
Grundsatzes von Treu
und Glauben nur mit
eiskaltem Zynismus zu
vertretende Auffas-
sung.

Es bleibt der An-
spruch aus ungerecht-
fertigter Bereicherung.
Fiir die Eingriffskon-
diktion nach § 812
Abs.1 S.1 Alt.2 BGB,
also fiir die Bereiche-
rung der Unternehmen

“auf Kosten der Arbeits-
kraft ihrer Gefange-
nen, ist nach § 818
Abs.2 BGB der Wert
jener Arbeitsleistung
zu erstatten. Die Unter-
nehmen arbeiteten hin-
sichtlich der Organisa-
tion der Zwangsarbeit
mit den staatlichen In-
stitutionen eng zusam-

men, ihnen sind die Handlungen nach
§8§ 830 bzw. 831 BGB also zuzurechnen.
Den KZ-Hiftlingen kidme notfalls der
ebenso zivilrechtlich zu regelnde Amts-
haftungsanspruch nach § 839 BGB zu
Hilfe. Die Verjahrungsfrist betrégt hier 30
Jahre. Doch wird hier die Rechtspre-
chung das Wahrungsumstellungsgesetz
beriicksichtigen, das den Anspruch im
Verhiltnis 10:1 auf ein Zehntel des Wer-
tes der geleisteten Arbeit herabsetzt.'
Dies wire bei der Bejahung eines An-
spruchs aus § 823 BGB nicht der Fall.
So aber bleibt den ZwangsarbeiterInnen
kaum mehr als eine Aufwandsentschédi-
gung fiir die Anstrengungen des Prozes-
ses.

Wenn iiberhaupt! Das Landgericht
Stuttgart hat in Bezugnahme auf den
BGH die Zwangsarbeit als ein ,,vertrag-
liches oder quasi-vertragliches" Verhilt-
nis gewerblicher Arbeit definiert, fiir das
gem. § 196 Abs.1 Nr.9 BGB eine Verjih-
rung von zwei Jahren gelte."® 1967 hat-
te ein Berufungsgericht gemeint, daf die-
se kurze Frist fiir Geschifte des tiglichen
Lebens gedacht sei, unter die man
Zwangsarbeit nicht subsumieren kénne.
Der BGH hielt dem entgegen: ,,Damit
verkennt das Berufungsgericht die Be-
deutung des § 196 BGB. Es ist zwar rich-
tig, daf solche Erwdgungen, wie es sie
anstellt, bei der Schaffung des Gesetzes
eine Rolle gespielt haben [...]. Der Ge-
setzgeber hat vielmehr durch die Aufstel-
lung objektiver Tatbestinde eine grund-
sitzliche Regelung getroffen, die auch
dann einzuhalten ist, wenn einmal die
Beweggriinde, die zur Schaffung des
Gesetzes gefiihrt haben, nicht einschla-
gig sein sollten. Jede andere Auslegung,
die es auf die Sonderumstidnde des Fal-
les abstellt, wiirde zu weitgehender
Rechtsunsicherheit fiihren, die im Wirt-
schaftsleben kaum ertrdglich wire.”
Ergo: beriicksichtige man Sklavenarbeit
als einen Sonderumstand, der im tigli-
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chen Leben nicht vorkommt, liegt man
in Deutschland damit falsch!

Ahnlich 4uBerte das LG Hamburg ge-
geniiber einem Zwangsarbeiter aus Po-
len, daB ,,... der Zwangsarbeitervertrag
nach dem damals geltendem Recht nicht
gegen § 134 BGB verstoBen hat* und so
ein Anspruch nach § 812 BGB wegen
ungerechtfertigter Bereicherung ,,... oh-
nehin offensichtlich nicht in Betracht...”
komme." § 134 BGB erklirt Rechtsge-
schifte, die gegen gesetzliche Verbote
verstofen, fiir nichtig. Und damals war
die Zwangsarbeit eben kein Unrecht wie
andererseits die ,,Rassenschande oder
die ,,Wehrkraftzersetzung®. Auf die
Sittenwidrigkeit dieses ,,Rechtsge-
schifts“ nach § 138 BGB wagt man dann
schon gar nicht mehr hinzuweisen.

Andere Gerichte verwehren nach § 8
BEG hingegen Menschen Anspriiche auf
Entschidigung wegen Zwangsarbeit,
wenn diese bereits Leistungen aus dem
BEG erhalten haben, das jene Zwangs-
arbeit von seinen Tatbestdnden ausge-
nommen hat."

Die Hoffnungen der ehemaligen
ZwangsarbeiterInnen richteten sich nun
auf die Ergebnisse der Gespriche um die
Stiftungsinitiative, die sie gnadenlos wie
in steter Kontinuitit enttéuschte.

Abschlieflendes Zeichen

Die Verhandlungen fiihrt Otto Graf
Lambsdorff. Er gab u.a zu wissen: ,,Die
Beschiftigung von Ostarbeitern ist eine
natiirliche historische Erscheinung. Sie
haben schon immer so gearbeitet und tun
dies sogar heute.”

Entsprechend ist das Ergebnis. Von den
180,5 Milliarden DM, die die Unterneh-
men ihren ehemaligen ZwangsarbeiterIn-
nen nach Schitzungen als Lohn unter
Vorbehalt simtlicher Zinsen schulde-
ten'¢, spenden sie insgesamt 2,5 Milliar-
den DM inklusive eingesparter Steuern,
der Bund zahlt die restlichen 7,5 Milliar-
den. Die Entschidigungssumme fiir
jedeN EinzelneN von den 14-15 Millio-
nen ZwangsarbeiterInnen ldge weit un-
ter 750 DM, ohne daB die von der Stif-
tung geplanten Zukunftsprojekte mit ein-
gerechnet sind! Statt aber nun die Ent-
schidigungssumme zu erhéhen, wurden
in dem am 26.11.1999 vorgestellten Ent-
wurf des Bundesfinanzministeriums fiir
das sog. Stiftungsgesetz'” mehrere Aus-
schlufikriterien formuliert:

Zuerst wurden Angehérige und Erben
der damals Umgebrachten und seitdem
Verstorbenen, bis auf ein paar Ausnah-
men, von den als héchstpersonlich gel-
tenden Leistungen ausgeschlossen. (§13
Stiftungsgesetz).

Nach § 11 sind Kriegsgefangene, die
als Zwangsarbeiter eingesetzt waren
(Abs.3), ebenso wenig anspruchsberech-
tigt wie LandarbeiterInnen, die in der
Regel nicht in den von Absatz 1 verlang-

ten Lagern untergebracht waren. Gleiches
gilt fiir Opfer von Zwangsarbeit, die au-
Berhalb der Grenzen des deutschen Rei-
ches von 1937 ausgebeutet wurden.

Ubrig bleiben 2-3 Millionen An-
spruchsberechtigte. Zum einen Hiftlin-
ge, die fiir mindestens zwei Monate in
einem Konzentrationslager bzw. einem
Ghetto mit dhnlichen Bedingungen
Zwangsarbeit verrichten mufiten (Kate-
gorie A), zum anderen Zwangsarbeiter-
Innen, die zum eben jenem Zwecke aus
ihrem Heimatland in das Deutsche Reich
deportiert worden (Kategorie B). Weiter-
hin werden Opfer beriicksichtigt, die sei-
nerzeit vom § 1 BEG zwar umfaft, aber
durch das Territorialprinzip ausgeschlos-
sen waren (Kategorie C).

Die Nachweise hierfiir sind von den
AntragstellerInnen selbst zu erbringen. In
der Regel werden sie sich dann an den
Internationalen Suchdienst in Bad
Arolsen wenden miissen, der mit Hilfe
seines Archivmaterials ihre Leidenszeit
bestitigen kann. Die Behérde bedarf der-
zeit mindestens drei bis dreieinhalb Jah-
re Bearbeitungszeit. Eine Dauer, die vie-
le der mittlerweile betagten Opfer der NS-
Herrschaft nicht mehr {iberleben werden.

Sollte ein Teil von den ehemaligen
ZwangsarbeiterInnen das Gliick haben,
daB sie rechtzeitig von dem Fond erfah-
ren und ihren Antrag innerhalb der acht-
monatigen Antragsfrist gestellt haben und
er zudem begriindet ist, werden sie wohl
endlich Leistungen erhalten. Zunichst
allerdings, je nach Kategorie A, B oder
C, nur die Hilfte bis ein Drittel der ver-
sprochenen Summe von 15.000 bzw.
5000 DM. Der Rest erfolgt nach Ab-
schluf der Bearbeitung aller Antrige (§ 9
Abs.6).

Und - sofern sie auf simtliche weitere
Rechte aus Zwangsarbeit verzichten
(§ 16 Abs.3).

Was bleibt ihnen anderes iibrig? Die
Begriindung des Gesetzentwurfes stellt
klar:

,»Die Stiftung soll zur Jahrhundertwen-
de ein abschlieffendes Zeichen fiir die um-
fassende Wiedergutmachung und Ent-
schidigung nationalsozialistischen Un-
rechts in der Bundesrepublik Deutsch-
land setzen. Die bisherigen Regelungen
und Leistungen ergidnzend, soll sie die
Diskussion iiber weitere Mafinahmen
beenden und allen Beteiligten Rechts-
Jrieden einrdumen. Daher iibernimmt die
Stiftung alle moglichen Anspriiche aus
nationalsozialistischen UnrechtsmafBnah-
men. Anspriiche gegen Dritte werden mit
Inkrafttreten des Gesetzes ausgeschlos-
sen.”'® Das ist echte SchluBstrich-Men-
talitdt.

GewiB kénnen Deutschland und seine
Unternehmen weder Rechtsfrieden ver-
langen noch die Verjahrung der berech-
tigten Anspriiche annehmen. Ohne Zwei-
fel ist den ZwangsarbeiterInnen und ih-
ren Angehdrigen die vollstindige Ent-
schidigung fiir geleistete Arbeit und er-
littene Leiden zu gewahren. Angesichts
ihres fortgeschrittenen Alters und ihrer
Situation sind erste Zahlungen sofort zu
erbringen, ohne den Vorbehalt einer Ver-
zichtserkldrung.

Selbstverstindlichkeiten, die fiir die
Opfer Deutschlands nicht gelten und die
angesichts des schamlosen Verhaltens der
deutschen Delegierten in den Verhand-
lungen aus realistischer Sicht auch nicht
eingefordert werden konnten. Dennoch
ist es politisch notwendig, unabhingig
von der Existenz der Stiftung auf ihnen
zu beharren und sie 6ffentlich einzufor-
demn. In der Zukunft darf nicht der My-
thos existieren, dal Deutschland Wieder-
gutmachungen geleistet hat. Es ist deut-
lich zu machen, daB de facto eine Ent-
schddigung der Zwangsarbeit nicht er-
folgt ist, da weder Verantwortung noch
der Wille zur Wiedergutmachung Moti-
ve der Stiftungsinitiative sind und daB die
Erinnerung an die Zwangsarbeit durch
die Inhalte der Stiftung in der Verhsh-
nung ihrer Opfer miindet.

Stephen Remcke studiert Jura und lebt
in Hamburg,

Literatur:

Herbert, Ulrich, ,,Fremdarbeiter*, Bonn, 1999.

Surmann, Rolf / Schréder, Dieter (Hg.), ,.Der
lange Schatten der NS-Diktatur*, 1999.

VVN/BdA (Hg.), ,Réder miissen rollen fiir den
Sieg", 2000.

Barwig, Klaus u.a, (Hg.), ,,Entschidigung fiir
NS-Zwangsarbeit", Baden-Baden, 1998

Anmerkungen

15 so LG Bonn, Streit 1998, 101; OLG Kéln,
NJW 1999, 1555.

16 Thomas Kuczynski, aa0.

17 Da bei RedaktionsschluB} letzte Verhandlun-
gen noch liefen, konnten einzelne der hier dar-
gestellten Regelungen noch gelindert worden
sein.

18 Hervorhebungen nicht im Original



